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La pulsion et 1'éthologie

I. Ou’est-ce que le vivant ?
q

En interrogeant 1'ame animale, nous avons tenté¢ de
situer son caractere distinctif au niveau de son vécu
subjectif et ce, en évitant de tomber dans le picge vitaliste
qui lui octroie une force immatérielle. L'abord subjectif
est peut-¢tre la meilleure voie afin d'éviter le débat
infructueux entre le vitalisme et le mécanisme. Il se fie a
ce qui constitue le rapport du vivant a lui-méme en tant
que tributaire de sa facticité. Ce rapport ne situe pas pour
autant le vivant dans un monde clos ou dans un
solipsisme sans appel. Car son écart eu égard a lui-méme,
c'est-a-dire son monde «privéy (Innenwelf), est précisément
ce qui préside a son rapport a l'autre. C'est dans une telle
perspective  aussi  qu'il  faudrait poser la question
concernant son monde ambiant (Umweli). De méme sa
vie sociale (Mitwelf) n'est que l'aspect «extéricur de ce
rapport. Ces trois mondes sont autant d'éléments du
méme triangle dont les constituants dépendent
intrinsequement les uns des autres. L'écart comme trait
distinctif du vivant nous enseigne que celui-ci est dans un
rapport d'intériorité a lui-méme qui I'excede et qui le rend
en méme temps «extérieun a sa constitution. L'écart dont
il s'agit ne se déterminera pas en fonction d'un espace qui
scinderait le vivant en deux étres distincts ['un en rapport
avec l'autre.

Sila pulsion a un sens, il faudrait savoir par quel genre
de poussée est mu le vivant afin d'engendrer un tel écart en
lui, I'écart dont reste tributaire I'incessant mouvement qui
le caractérise? Mais il faudrait distinguer mouvement et
translation, celle-ci ¢tant de l'ordre de 'espace. Quant au
mouvement chez le vivant, il serait avant tout d'ordre
temporel dans la mesure ou il releve de I'écart dont est
régie 1'ame animale. Cela nous amene a interroger le
temps dans son intime rapport au mouvement. Aristote
est 'un des premiers a relever l'appartenance réciproque
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de ces deux catégories. Plus radicalement le
questionnement aristotélicien du temps est d'une
importance capitale pour la pensée occidentale. «Aucune
tentative pour découvrir I'énigme du temps, Cerit
Heidegger, ne pourra se dispenser d'un débat avec
Aristote»'.

La premicere conception du temps, étudiée par
Aristote, identifie en effet le temps au mouvement. Dans
sa conception, le temps est assimilé a la sphere céleste
dans la mesure ou celui-ci embrasse 1'ensemble des ¢tres
en mouvement. Laissant une telle explication simpliste,
Aristote affirme sa premicre these : le temps est quelque
chose comme un mouvement (xvpor). Cela revient a dire
que le mouvement est toujours pour ainsi dire dans le
mobile, c'est-a-dire que son essence est dans le wi.
Aristote dit que le temps en lui-méme n'est pas le
mouvement; mais il n'est pas non plus sans mouvement.
11 est wwyosdic o, quelque chose du mouvement, sans étre
confondu avec lui. Sans doute le souci d'Aristote est-il de
distinguer mouvement ct translation. Lorsqu'un objet
part de A pour arriver a B, une translation, un
déplacement s'effectue afin de se terminer au point B.
Mais une fois ce mouvement arrété, le temps, quant a lui,
il continue de s'écouler.

Quel est le rapport entre le vivant et le mouvement?
Celui-ci est une des caractéristiques majeures de l'ame
animale. Sa mobilité est-elle du méme genre que celle des
objets mobiles? Assurément non, le vivant se meut lui-
méme ct en se mouvant il fait mouvoir les mobiles.
Autant dire que le vivant est un mouvant mi a méme le
mouvement qu'il provoque. «Nous disons donc, précise
Merleau-Ponty, que notre corps est un étre a deux
teuillets, d'un c6t¢ chose parmi les choses ct, par ailleurs,
celui qui les voit et les touche |...]| patler de feuillets et de
couches, c'est encore aplatir et juxtaposer, sous le regard
réflexif, ce qui coexiste dans le corps vivant et debout. Si

U Heidegger, M., Les problemes fondamentaux: de la phénoménologee, trad.fr., Gallimard,
1985, p.283.
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l'on veut des métaphores, poursuit Merleau-Ponty, il
vaudrait mieux dire que le corps senti et le corps sentant
sont comme l'envers et l'endroit...»”. Clest entre cet
envers et cet endroit que s'effectue 'écart du vivant, un
¢cart intervenant pourtant la ou le sentant n'est autre que
le senti a méme la sensation. Ce qui se meut chez le
vivant est tributaire de cet écart. Celui-ci veut dire que le
vivant est un mouvant mua qui ne se confond toutefois
pas avec son mouvement. Il est comme du mouvement,
dirait Aristote.

Dans son intime rapport au mouvement, le vivant est
tendu entre un avant et un apres, ce qui vient de se clore
dans le temps du mouvement et ce qui va, un instant
aptes, s'y ouvrir.

Le rapport du temps au mouvement peut s'inverser.
Le mouvement donne la mesure au temps. Mais c'est
I'écoulement du temps qui permet au mouvement d'étre
mesurable 2 son tour. Cette mesure, Aristote l'appelle
nombre (aptluog). «Voici ce qu'est le temps : un nombré
qui se montre dans la visée et pourla visée de I'avant et de
l'apres (Ior und Nach) dans le domaine du mouvements’,
Autrement dit, c'est en tant que nombre du mouvement
que le temps est un nombré lui-méme. Mais étant donné
qu'il est distinct du mouvement, il faudrait dire que le
temps comme nombre du mouvement est le nombré a
méme le mouvement®.

Il semble qu'Aristote soit a la recherche d'un genre de
mouvement qui ne soit pas nécessairement d'ordre
translationnel. C'est dire qu'Aristote tente de sortir le
temps du registre spatial afin de le situer dans la
perspective de la temporalité. Clest dans une telle
perspective  qu'il convient de comprendre le temps
comme la tension mettant en jeu deux dimensions
cardinales : l'avant et l'apres, l'antérieur et le postérieur.
Le temps, c'est l'écart tensionnel entre ces deux

2 Metleau-Ponty, Maurice, Le V7szble et [nvisible, Gallimard, 1964, pp.180-182.
3 Heidegger, M., Les probiéemes fondanmentanx, p.284.
4 Cf. Ibid., p.285.
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